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UZNESENIE

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky v pravnej veci v pravnej veci zalobcu (stazovatel’a):
DoubleOne s.r.0., so sidlom Hviezdoslavova 18, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 46 156 593, pravne
zastupeného advokatskou kancelariou Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom
Hlavna 31, 917 01 Trnava, ICO: 36 865 281, proti Zalovanému: Finanéné riaditel'stvo Slovenskej
republiky, Lazovnd 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢.
100459673/2021 zo dia 19. marca 2021, v konani o kasa¢nej staznosti proti rozsudku Krajského sudu
v Banskej Bystrici ¢.k. 735/23/2021-68 zo dna 16. juna 2022, takto

rozhodol:

I. Kasa¢né konaniesazastavuje.

II. Ziaden z Gi¢astnikov n e m & p r & v 0 na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Banskej Bystrici (dalej len ,,spravny sad“) rozsudkom ¢.k. 73S/23/2021-68 zo dna
16. juna 2022 (d’alej len ,,rozsudok spravneho sudu®) podl'a § 190 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok (d’alej len ,,SSP) zamietol spravnu zalobu, ktorou sa zalobca doméhal zruSenia
rozhodnutia zalovaného ¢. 100459673/2021 zo dina 19. marca 2021 ako aj rozhodnutia Danového
uradu Banska Bystrica (dalej aj ako ,,spravca dane®) ¢. 101817185/2020 zo dna 25. novembra 2020,
ktorym bol ur¢eny rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie december 2018 v sume 6
784,- €.

2. Proti rozsudku spravneho sudu podal zalobca kasa¢nt st'aznost’ z dovodu podla § 440 ods. 1 pism.
g/, W/, f/ SSP, teda Ze spravny sid rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci, odklonil
sa od ustalenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu a nespravnym procesnym postupom znemoznil
ucastnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu
prava na spravodlivy proces. Zaroven navrhol kasaénému sudu, aby rozsudok spravneho sudu zmenil
tak, Ze napadnuté rozhodnutie Zalovaného a prvostupnové rozhodnutie spravcu dane zrusi a vrati vec
na d’alSie konanie, alebo aby kasa¢ny sud napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil krajskému sidu na
dalSie konanie.



3. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze konanie o kasa¢nej staznosti je
potrebné podl'a § 99 pism. b/ SSP zastavit’ z ddvodu nedostatku procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit’. Kasac¢ny sud skor ako pristapil k meritornemu posudzovaniu kasacnej st'aznosti, z vypisu z
Obchodného registra zistil, Ze Zalobca je od 3. februara 2023 vymazany z Obchodného registra, a to
bez pravneho néstupcu.

4. Procesna subjektivita Zalobcu v spravnom stdnom konani predstavuje jednu z najzasadnejsich
procesnych podmienok na strane ucastnika konania, ktord je odvodend od existencie pravnej
spdsobilosti zalobcu. Procesnou subjektivitou disponuje len takd pravnickd osoba v procesnom
postaveni zalobcu, ktord ma spdsobilost’ byt’ nositel'om prav a povinnosti (§ 452 ods. 1 SSP v spojeni s
§ 35 SSP).

5. Pravnym nasledkom vymazu Zalobcu z Obchodného registra bez pravneho nastupcu je strata jeho
pravnej subjektivity, a tym aj strata na nu nadvézujlicej procesnej subjektivity v spravnom sudnom
konani, ktora predstavuje neodstranitelny nedostatok procesnych podmienok konania.

6. Vzhladom na skutoCnost, Ze nedostatok procesnej podmienky konania spocivajici v absencii
procesnej subjektivity stazovatela v kasacnom konani nie je mozné odstranit’, Najvyssi spravny sud
Slovenskej republiky kasa¢né konanie podl'a § 99 pism. b/ SSP zastavil.

7. O nahrade trov kasacného konania rozhodol Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky v zmysle §
170 pism. b) SSP v spojeni s § 467 ods. 1 SSP tak, Ze zZiadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na

nahradu trov kasa¢ného konania, nakol’ko kasa¢né konanie bolo zastavené.

8. Senat NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol jednomyselne,
pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP v spojeni s § 147 ods. 2 SSP)

Pouédenie :

Proti tomuto uzneseniu n i e j e pripustny opravny prostriedok.



