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UZNESENIE

Najvyssi spravny std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu (stazovatel'a): SKILLS Consulting,
s. 1. 0., ICO: 46 327 169, so sidlom: Svedernik - Zarie¢ 72, 013 32 Svedernik, proti zalovanému:
Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom: Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 100496290/2021 z 26. marca 2021, v konani o
kasa¢nej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 318/123/2021 zo diia 24.
januara 2023, ECLIL: SK:KSZA:2023:2021200287.3, takto

rozhodol:

1. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky kasa¢nti staznost odmieta.

II. Ziaden z icastnikov konanian e m 4 p r 4 v o na ndhradu trov kasacného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Ziline (d’alej len , krajsky sud*) napadnutym rozsudkom sp. zn. 31S/123/2021 zo diia
24. januara 2023, ECLI:SK:KSZA:2023:5021200287.3 (d’alej len ,,napadnuty rozsudok®) rozhodol
tak, Zze spravnu zalobu Zalobcu podanu proti rozhodnutiu zalovaného ¢. 100496290/2021 zo dna
26.03.2021 podla § 190 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravneho stidneho poriadku (d’alej len ,,SSP*) ako
nedévodnu zamietol. Zalobcovi a Zalovanému nepriznal ndhradu trov konania.

2. Dna 23. marca 2023 bola krajskému sudu prostrednictvom zastupcu Zalobcu, Mgr. Miroslava
Pavlika, advokata, so sidlom: Podjavorinskej 1922/9, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ktorému
zalobca udelil plnomocenstvo na zastupovanie v konani 8. juna 2021 (d’alej len ,,zastupca®), dorucena
kasa¢na staznost’ proti napadnutému rozsudku. Podanim doru¢enym 6. jula 2023 tento zastupca
konajicemu sudu oznamil, ze doSlo k ukonéeniu zastipenia stazovatela zo strany zastupcu a
vypovedaniu udelenych plnomocenstiev.

3. Zakonom €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
bol zriadeny Spravny sid v Banskej Bystrici. Podl'a § 3 ods. 3 pism. a/ uvedeného zakona vykon
sudnictva presiel od 1. juna 2023 z krajskych sudov na spravne sudy vo vSetkych veciach, v ktorych je



bola 1. jina 2023 dana pravomoc spravnych stdov, a to z Krajského sudu v Banskej Bystrici,
Krajského sudu v Trenéine a Krajského sudu v Ziline na Spravny sud v Banskej Bystrici. Vzhl'adom
na predmetnii skuto¢nost’ sa konanie povodne vedené na Krajskom sude v Ziline nasledne viedlo na
Spravnom stde v Banskej Bystrici pod sp. zn. ZA-315/123/2021.

4. Spravny sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,,spravny sud*) uznesenim

sp. zn. ZA-31S/123/2021 z 31. jala 2023, ECLI:SK:SpSBB:2023:5021200287.4 podla § 449 ods. 1,
ods. 2 SSP zalobcu vyzval, aby si v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia zvolil advokata na
zastupovanie v konani o kasacnej staznosti podanej 23. marca 2023 a predlozil spravnemu sudu
splnomocnenie udelené advokatovi na zastupovanie v konani o kasaCnej staznosti, a to k sidnemu
konaniu vedenému pod sp. zn. ZA-31S/123/2021.

Podla § 449 ods. 1 SSP, stazovatel' alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacnd staznost’ a iné podania st'azovatela alebo opomenutého
staZzovatel’a musia byt’ spisané advokatom.

Podla § 449 ods. 2 SSP, povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak a) ma stazovatel’ alebo opomenuty
stazovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods.
2 pism. ¢) a d), ¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Podla § 450 ods. 1 SSP, ak ma kasa¢na staznost vady podla § 449 a stazovatel nebol riadne o
povinnosti podla § 449 pouceny, krajsky sud vyzve stazovatela na odstranenie vadd a pouci ho o
nasledku ich neodstranenia. To plati primerane aj na opomenutého stazovatel’a.

Podla § 459 pism. d/ SSP, kasa¢ny stid uznesenim odmietne kasacnu staznost’ ako nepripustni, ak
neboli splnené podmienky podl'a § 449.

5. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi spravny sad“ alebo ,,kasaény sud*)
konajuci ako sud kasa¢ny (§ 11 pism. g/ SSP v zneni ¢innom do 30. juna 2023 v spojeni s § 438 ods.
2 SSP), predovsetkym podl'a § 452 ods. 1 SSP v spojeni s § 439 SSP preskumal pripustnost’ kasacnej
staznosti a z toho vyplyvajice mozné dovody jej odmietnutia. Dospel pritom k zaveru, ze kasacnu
staznost’ je nutné v zmysle § 459 pism. d/ SSP odmietnut, pretoze stazovatel’ nie je v kasacnom
konani zastipeny zastupcom podl'a § 449 SSP.

6. V spravnom sudnictve je v zasade zastupenie advokatom povinné. Povinné zastipenie advokatom
nemusi spifiat’ ten i¢astnik konania, ktory ma sam pravnické vzdelanie druhého stupiia, pripadne jeho
zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho kond na kasacnom stude. Sprdvny sudny poriadok v ustanoveni
§ 449 jednoznacne ustanovuje, Ze stazovatel’ musi byt zastiipeny pocas celého kasacného konania.
Zastupenie stazovatel'a len pri podani kasa¢nej staznosti je teda v zmysle § 449 SSP nepostacujuice.

7. Podanim doru¢enym stdu dna 06.07.2023 zastupca stazovatela oznamil, ze doSlo k ukonceniu
zastiipenia st'azovatela. Prilohou tohto podania bolo ukoncenie zmluvy o poskytovani pravnych
sluzieb zo dna 01.07.2020 a vypovedanie plnomocenstiev zo dna 29.05.2023. Z oznamenia tak
vyplyva, ze st'azovatel’ v konani o kasacnej st’aznosti uz d’alej nie je zastipeny advokatom.

8. Vzhladom na to, Ze nedostatok (absencia) zastupenia stazovatela advokatom patri medzi
odstranite'né podmienky konania o kasacnej staznosti, spravny sud stazovatel'a uznesenim zo dna 31.
jula 2023, doruCenym 14. augusta 2023 vyzval na zvolenie si advokata [resp. splnenie podmienky
podla § 449 ods. 2 pism. a/ SSP]. Stazovatela riadne poucil, Ze ak si v stanovenej lehote nezvoli
advokéata na zastupovanie a spravnemu sudu nepredlozi splnomocnenie na zastupovanie v konani o



kasacnej staznosti, sud kasa¢nli staznost’ ako nepripustni odmietne podla § 459 pism. d/ SSP.
Stazovatel bol o povinnosti zastipenia v konani o kasacnej staznosti taktiez riadne pouceny v
napadnutom rozsudku. StaZzovatel' spravnemu sudu ako ani kasacnému sidu v stanovenej lehote
nepredlozil splnomocnenie udelené advokatovi na zastupovanie v konani ani nepreukazal splnenie
podmienky podla § 449 ods. 2 pism. a/ SSP.

9. Kasacny sud na zaklade vysSie uvedeného ustalil, Ze nie su splnené podmienky podla § 449 SSP,
pretoze stazovatel nie je v konani o kasacnej staznosti zastipeny advokatom a v konani nebolo
zistené, ze stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom sude koné alebo ho
zastupuje, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna [§ 449 ods. 2 pism. a/ SSP].

10. Kasa¢ny sud preto nemal inii moznost’, nez kasa¢nu st'aznost’ odmietnut’ podl'a § 459 pism. d/ SSP
<aspi://module="ASPI'&link="162/2015%20Z.z.%2523459'&ucin-k-dni='30.12.9999"> ako
nepripustnu.

11. O néhrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvyssi spravny sud podla § 467 ods. 1 SSP
<aspi://module="ASPI'&link="162/2015%20Z.z.%2523467'&ucin-k-dni='30.12.9999"> v spojeni s §
467 ods. 4 SSP <aspi://module="ASPI'&link="162/2015%20Z.z.%2523467'&ucin-k-dni="30.12.9999">
a analogicky podla § 170 pism. a) SSP
<aspi://module="ASPI'&link="162/2015%20Z.2.%2523170'&ucin-k-dni='30.12.9999"> tak, ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na ndhradu trov konania, ked'ze vysledok konania je obdobny, ako pri
odmietnuti Zzaloby.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho spravneho stidu SR pomerom hlasov 3:0.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu n i e j € pripustny opravny prostriedok (§ 438 SSP v spojeni s § 439 SSP).



