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UZNESENIE

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P.. G. W., narodeny X. P. XXXX,
t.&.vU. A . Q.S.E. X, X. X. T. S. XXX/XX, T. A. Q., proti zalovanému: Nemocmca pre obvinenych
a odstidenych a Ustav na vykon trestu odiatia slobody Tren¢in, so sidlom Sudna 1996/15, Trenéin, v
konani o Zalobe proti inému zasahu organu verejnej spravy, konajuc o nesuhlase Spravneho sudu v
Banskej Bystrici s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nesuhlas Spravneho sidu v Banskej Bystrici s postupenim vecijeddvodny.

Na konanie a rozhodovanie vo veci je miestne prisluSny Spravny sud v Bratislave.

Odovodnenie

1. Spravny sud v Bratislave uznesenim ¢. k. BA-7Sa/92/2022-34 zo dna 13. jila 2023 (dalej taktiez
,uznesenie o postupeni veci®), s poukazom na ustanovenie § 13 ods. 1 a 2 a § 18 ods. 2 zakona ¢.
162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,SSP*) postipil
vec na d’aliie konanie Spravnemu sudu v Banskej Bystrici s odovodnenim, Ze ,,Zalobca vo svojej
zalobe ako zalovan¢ho sice oznacil Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, no z obsahu
zaloby jednoznaéne vyplyva, Ze podl'a Zalobcu iny zasah vykonal organ Nemocnica pre obvinenych a
odsudenych a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Trenéin so sidlom Sudna 15, 911 96 Tren¢in. Z
tohto dovodu je miestne prislusnym sadom Spravny sid v Banskej Bystrici (Zalovany - Nemocnica pre
obvinenych a odstdenych a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Tren¢in ma sidlo v Tren¢ianskom
kraji, ktory sa nachadza v izemnom obvode Spravneho stidu v Banskej Bystrici).*.

2. Spravny sud v Banskej Bystrici ako spravny sud, ktorému bola vec postipena, predlozil vec podla §
18 ods. 3 SSP na rozhodnutie Najvyssiemu spravnemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
spravny sud®), vychadzajic z ustanovenia § 255 ods. 2 SSP v spojeni s ustanovenim § 1 zékona ¢.
4/2001 Z. z. o Zbore vidzenskej a justinej straze v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
4/2001 Z. z.), v podstatnom dévodil, Ze ,,Spravny std v Banskej Bystrici je preto nazoru, ze Zalobca
postupoval spravne, ked v zalobe ako Zalovaného znalil Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej



republiky ako organ verejnej spravy, ktory je nadriadenym organom ozbrojeného zboru, voci ktorého
organizacnym jednotkdm smeruje Zaloba proti inému zdsahu organu verejnej spravy. Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky sidli v Bratislave, z tohto dovodu je podl’a nazoru spravneho sudu
miestne prislusnym sudom na prejednanie Zaloby Spravny sud v Bratislave.*.

3. K uzneseniu o postipeni veci sa vyjadril aj Zalobca podanim oznac¢enym ako ,,Namietka miestnej
neprislusnosti spravneho sidu v Banskej Bystrici“ zo diia 21. jula 2023, ktoré¢ bolo Spravnemu sudu v
Banskej Bystrici doruc¢ené dila 24. jula 2023 a v ktorom v podstatnom dovodil obdobne (odkazujic na
ustanovenie § 255 ods. 2 SSP) ako Spravny sud v Banskej Bystrici (vid’ predchadzajtci bod).

4. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi spravny sid*) ako sud vecne
prislusny na rozhodnutie o miestnej, vecnej alebo kauzalnej prislusnosti (§ 18 ods. 3 SSP), po tom, ako
sa oboznamil s prejednavanou vecou, dospel k zaveru, Ze vec bola Spravnemu sudu v Banskej Bystrici
postliipena nespravne a na konanie a rozhodnutie je miestne prislusny Spravny sud v Bratislave.

5. Podla § 6 ods. 1 SSP spravne sudy v spravnom stidnictve preskimavaji na zéklade Zalob zdkonnost’
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov
verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v d’alsich
veciach ustanovenych tymto zdkonom.

6. Podl'a § 9 ods. 1 SSP konanie sa uskuto¢iiuje na tom spravnom sude, ktory je vecne, miestne a
kauzalne prislusny. Prislusnost’ sa urcuje podl'a okolnosti existujicich v case zacatia konania a trva az
do jeho skoncenia.

7. Podla § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny,
postlpi vec uznesenim prislusnému sudu alebo spravnemu stidu. Nizsi spravny sud je postupenim veci
vys$§im spravnym sudom viazany.

8. Podl'a § 18 ods. 3 SSP, ak spravny sud, ktorému bola vec postipend spravnym sudom tej istej
inStancie, nesthlasi so svojou miestnou prislusnost'ou alebo kauzalnou prislusnostou, predlozi vec na
rozhodnutie najvysSiemu spravnemu sudu. Rozhodnutim najvySSieho spravneho stdu st nizSie
spravne sudy viazané.

9. Podla § 97 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze spravny sud konat’ a rozhodnut’ (d’alej len
"procesné podmienky").

10. Podl'a § 255 ods. 1 SSP zalovanym je organ verejnej spravy, ktory podla Zalobcu iny zasah
vykonal.

11. Podl'a § 255 ods. 2 SSP, ak ide o iny zasah ozbrojenych sil, ozbrojeného zboru alebo iného
verejného zboru, je zalovanym ten organ verejnej spravy, ktory takyto zbor riadi alebo ktorému je
takyto zbor podriadeny.

12. Podl'a § 1 pism. b) zdkona ¢. 4/2001 Z. z. Zbor vézenskej a justicnej straze (d’alej len ,,zbor®) je
ozbrojeny bezpecnostny zbor, ktory plni ulohy na useku vykonu trestu odiatia slobody.

13. Podla § 2 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 4/2001 Z. z. Zbor organiza¢ne tvoria ustavy na vykon vizby,
ustavy na vykon trestu odnatia slobody, ustav na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych a
nemocnica pre obvinenych a odsudenych (d’alej len ,,ustav®).

14. Podla § 2 ods. 2 zdkona ¢. 4/2001 Z. z. Generalne riaditel'stvo a tUstavy zriaduje a zruSuje
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo*).

15. Podl'a § 2 ods. 3 zakona ¢. 4/2001 Z. z. Generalne riaditel'stvo riadi a kontroluje ustavy.



16. Podla § 3 ods. 1 prva a druhd veta zakona ¢. 4/2001 Z. z. Zbor je podriadeny ministrovi
spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,minister). Kontrolu zboru vykondva minister alebo
nim poverené osoby.

17. Predpokladom zacatia sudneho konania je skiimanie podmienok konania, ktorti povinnost, je
mozné vyvodit’ z ustanovenia § 97 SSP, ktoré hovori, ze spravny sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat’ a rozhodnut, pricom
vyrieSenie otazky miestnej prislusnosti je jednou zo zakladnych podmienok konania.

18. Spravny sud po zisteni pra&vomoci a vecnej prislusnosti skima ako procesni podmienku miestnu
prislusnost’. Miestna prislusnost’ je vymedzenim posobnosti medzi viacerymi sudmi toho istého druhu.
Urcuje, ktory konkrétny z vecne prisluSnych sudov bude vo veci konat. Miestna prisluSnost’ v
spravnom sudnom konani tak, ako je upravena v § 13 SSP vyzaduje aj aktivitu zo strany spravneho
sudu a spravny sud tak skiima svoju miestnu prislusnost’ ex officio aj bez namietky miestnej
prislusnosti. Spravny sud skiima svoju miestnu prislusnost’ predtym, nez za¢ne konat’ vo veci samej a
robi tak podla stavu k datumu zacatia konania.

19. Ustanovenie § 255 ods. 2 SSP vymedzuje okruh pasivne legitimovanych osdb v pripade, ak je
predmetom konania ny zasah ozbrojenych sil, ozbrojeného zboru alebo iného verejného zboru.
Uvedena skutocnost’ ma nasledne (aplikujic ustanovenia § 13 ods. 1 a 2 SSP) vplyv na urcenie
miestnej prislusnosti spravneho stdu.

20. Vychadzajic z vysSie uvedeného najvyssi spravny sud dospel k zaveru, Zze v danej veci boli
splnené podmienky na urenie miestnej prislusnosti podl'a ustanovenia § 13 ods. 1 a 2 SSP v spojeni s
ustanovenim § 255 ods. 2 SSP, v zmysle ktorého je miestne prislusny spravny sud v izemnom obvode
ktorého ma sidlo organ verejnej spravy, ktory riadi, resp. ktorému je podriadeny zbor.

21. Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti a citovanych zédkonnych ustanoveni, dospel najvyssi
spravny sud podla § 18 ods. 3 SSP k zaveru, Ze nesthlas Spravneho sidu v Banskej Bystrici je

dovodny a na konanie a rozhodnutie vo veci je prislusny Spravny sud v Bratislave.

22. Vzhl'adom na tieto skutocnosti najvyssi spravny sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

23. Toto rozhodnutie prijal najvyssi spravny std v sendte pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva
SSP v spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.






