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UZNESENIE

E. spravny sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu: U.. A. A., nar. XX. A. XXXX, Z. XXX/XX, J.
J., proti zalovanej: Socialna poistoviia, Gstredie, Ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava, o preskimanie
rozhodnutia z 11. maja 2018, ¢. XXX XXX XXXX X, o kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Ziline sp. zn. 14 Sa 28/2021 z 15. februdra 2023 takto

rozhodol:

1. Kasac¢na st’aznost’ Zalobcu obsiahnuta v podani z 24. marca 2023 (€. 1. 260 spisu) sa odmieta.
II. Ziaden z ti¢astnikov nema pravo na nadhradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Spravny sud napadnutym rozsudkom zamietol spravnu zalobu zalobcu. V pisomnom vyhotoveni
rozsudku ucastnikov spravne poucil o tom, ze lehota na podanie kasacnej staznosti je podla § 443 ods.
1 SSP jeden mesiac od jeho dorucenia. Tento rozsudok bol Zalobcovi doruceny prostrednictvom
poitového podniku 20. marca 2023 (doruéenka ¢&. 1. 253) na adrese U. XX/X, G., ktor(i sam pravidelne
udaval ako dorucovaciu adresu vo viacerych podaniach (porov. ¢. 1. 188, 199 a 210 spisu).

2. Zalobca 26. aprila 2023 osobne podal spravnemu stdu podanie, ktorého predmetom je ,,zakonny
navrh poskodeného, nerovného zalobcu, sidom odklonenenej (sic!) strany do nevyhody - dévodna
zakonna autoremedura /nie je kasacna staznost/ pochybného, nespravodlivého, neplatného
nespravneho kone¢ného rozhodnutia zakonnej zaloby neplatnym Rozsudkom v mene SR vylucenym
sudcom KS Zilina zo dia 15 februara 2023...“. V d’alsom obsahu tohto podania Zalobca ziada, aby
spravny sud opravil v rozsudku rézne chyby bez odstupenia spisu tunajsiemu sudu, ale tiezZ namieta, Ze
nemal priestor vyjadrit' sa k navrhovanym dokazom, Ze niektoré dokazy zostali nevykonané, ze
rozhodoval vylu¢eny sudca. Podstatou celého podania je nesthlas Zalobcu s najroznejSimi
rozhodnutiami spravnych sidov a zalovanej (pozri uz uznesenie tunajSieho sudu sp. zn. 7 Sk 7/2021,
ktoré predchadzalo tu napadnutému rozsudku spravneho sudu). Preto navrhuje, aby spravny sud
mautoremedurou podl'a § 376 CSP rozhodol v podstate tak, Ze mu v tychto ponosach da za pravdu.

3. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP) najskor skumal, ¢i
su splnené procesné podmienky pre jeho konanie.

4. Podl'a obsahu urobeného podania (§ 55 ods. 3 SSP) vyrozumel, ze nimi sice Zalobca na jednej strane
ziada najroznejsie opravy napadnutého rozsudku, zaroven vSak ziada od nové vecné rozhodnutie na



zaklade ,,autoremedtry“. Ustanovenie § 376 CSP je sucastou Stvrtej Casti Civilného sporového
poriadku pod marginalnou rubrikou ,,Opravné prostriedky* a dovol'uje sudu prvej inStancie, aby v
urcitych pripadoch sam rozhodol o odvolani proti svojmu rozhodnutiu. Je teda zrejmé, Ze zalobca
svojim podanim sleduje tie isté zadmery, ako Civilny sporovy poriadok spaja s odvolanim ako
opravnym prostriedkom. Spravny stdny poriadok vSak ako opravny prostriedok nepozna odvolanie,
ale len kasacnu staznost’ (§ 438 a nasl. SSP). Preto kasacny sud podanie zalobcu v Casti, v ktorom
smeruje k ,,autoremedure®, posudil ako opravny prostriedok proti rozsudku spravneho sidu - kasacnil
staznost’.

5. Podl'a § 443 ods. 1 SSP kasac¢na st’aznost’ musi byt podand v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu; osobitné ustanovenie odseku 2 tohto paragrafu sa
na prerokuvanu vec nevztahuje. Podla § 69 ods. 4 SSP lehota uréena podl'a mesiacov sa skonci
uplynutim toho diia, ktory svojim ciselnym oznaenim zodpovedd ditu, v ktorom sa stala udalost’
urujuca zaciatok lehoty. Pretoze napadnuté uznesenie bolo Zalobcovi dorucené 20. marca 2023,
posledny den uvedenej jednomesacnej lehoty pripadol na 20. aprila 2023 (Stvrtok). Kasac¢na staznost’
podand 26. aprila 2023 je tak oneskorend, a preto ju kasacny stid podl'a § 459 pism. a) SSP odmietol
bez toho, aby sa zaoberal jej dovodmi

6. Uz len pre poriadok sa dodava, ze kasacnému sidu neunikol zalobcov vyslovny prejav, aby sa jeho
podanie nepredkladalo tunajSiemu studu ako kasacna staznost’. Napriek tomu nepovazoval za potrebné
vyzyvat Zalobcu na odstranenie celkom zjavného vnutorného rozporu jeho podania medzi jeho
podanim a tym, ¢o sleduje (podanie opravného prostriedku, ktory je aj predpokladom autoremedury
podl'a § 376 CSP). Ak by totiz tento rozpor odstranil a podanie by sa posudilo ako kasa¢na staznost,
ni¢ by sa nezmenilo na jej oneskorenosti; ak by ho neodstranil, nezostalo by nez posudit’ celé podanie
ako vnutorne celkom nezrozumitel'né s nasledkom jeho odmietnutia podla § 59 SSP.

7. Vyrok o trovach spoc¢ivana § 170 pism. a) SSP.

8. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0 (jednomyselne).

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



