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UZNESENIE

Kompeten¢ny senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sudu Slovenske;j
republiky zloZzeny z predsedu senatu JUDr. Pavla Nad’a (Spravodajca) a zo sudcov JUDr. Igora Belka,
JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD., Mgr. Dusana Cima, Mgr. Petra Melichera, Mgr. Michala Novotného,
JUDr. Eriky Sobichovej a prof. JUDr. Juraja Vacoka, PhD., vo veci Zalobcu : H. U., nar. X. Z. XXXX,
adresou trvalého pobytu T. XX, XXX XX O, t. ¢. X., H.. X.., C. XX, XXX XX N., proti zalovanému:
Urad prace, socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves, so sidlom Odborarov 53, 052 21 Spisska
Nova Ves, v konani o nesthlase Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci Okresnym sudom
Spisska Nova Ves, takto

rozhodol:

Na prejednanie veci ni e j € dand pravomoc spravneho sudu.

Odovodnenie

I. Vymedzenie veci

1. Zalobca podal 9. marca 2020 Okresnému stidu Spisskd Nova Ves Zalobu, ktorou pozadoval spitné
vyplatenie davky v hmotnej ntidzi v sume 2 217,60 eur, odskodnenie za ,,zni¢eny zivot, zdravie, stratu
rodiny, byvania a finan¢nu stratu" v sume 16 360 eur, a disciplinarne rieSenie pracovnikov
zalovaného. Zalobca uviedol, e sa od zalovaného domahal vyplacania davky v hmotnej nudzi. Vec
bola zaregistrovana pod sp. zn. 3 C 4/2020.

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim €. k. 3 C 4/2020-21 z 19. novembra 2020 tato zalobu
postupil Krajskému sadu v KoSiciach, posudiac ju ako spravnu Zalobu v socialnych veciach. Vec bola
zaregistrovana pod sp. zn. 2 Sa 37/2020.

3. Krajsky sud v Kosiciach uznesenim €. k. 2 Sa 37/2020-25 zo 14. januara 2021 vylucil zalobu v Casti
o nahradu Skody v sume 16 360 eur a o disciplinarne rieSenie zamestnancov Zalovaného na samostatné
konanie. V tejto vylicenej Casti bola vec zaregistrovana pod sp. zn. 2 Sa 5/2021.

4. Ked’ze sa spravny sud nestotoznil s postipenim veci v ¢asti o nahradu $kody v sume 16 360 eur a o
disciplinarne rieSenie zamestnancov zalovaného civilnym sudom, tvrdiac, Ze nejde o vec patriacu do



spravneho sudnictva, predlozil 9. februara 2021 tato otazku postupom podla § 18 ods. 4 zakona ¢.
162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,.SSP") na
rozhodnutie kompetencnému senatu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

5. V zostavajucej Casti, t. j. o spdtné vyplatenie ddvky v hmotnej nadzi v sume 2 217,60 eur,
uznesenim €. k. 2 Sa 37/2020-33 z 23. marca 2021 podanie po predchadzajicej vyzve podla § 59 ods.
1 a 2 SSP odmietol pre neuplnost. Toto uznesenie vSak bolo zrusené Najvyssim spravnym sudom
Slovenskej republiky, a to uznesenim sp. zn. 7Szsk/47/2021 zo 6. oktdbra 2021 z doévodu, ze krajsky
sud nepreskumal, ¢i vobec ide o zalobu prejednatelnu v sprdévnom sudnictve (a nie o Zalobu na plnenie
prejednatelnu v civilnom sudnictve), ak by aj i$lo o taka Zzalobu, tak nezohl'adnil procesné Specifika
spojené so spravnou zalobou v socidlnych veciach, a Ze v tejto suvislosti nezohl'adnil pri skiimani
nalezitosti podania Zalobcu jeho Specifické potreby ako nepocujicej osoby.

II. Posudenie kompetenénym senatom

6. Predmetna vec bola predlozena Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky 15. februara 2021 a bola
zaregistrovana pod sp. zn. 1K0O/2/2021. 1. augusta 2021 zacal ¢innost’ kompetenény senat Najvyssieho
spravneho sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho stidu Slovenskej republiky a zacal konat' vo
vSetkych veciach, v ktorych do 31. jala 2021 konal kompetencny senat NajvysSieho stidu Slovenskej

republiky.

7. Kompetencny senat skiima pri predlozeni veci spravnym sidom podla § 18 ods. 4 SSP (Ak sud
postipi vec spravnemu sudu, ktory s tym nesuhlasi z dovodu, Ze nejde o vec patriacu do spravneho
sudnictva, spravny sud ju predlozi na rozhodnutie kompetenénému senatu najvysSieho spravneho
sudu, ktorého rozhodnutim st stdy viazané.), ¢i vec predloZend na zdklade postipenia civilnym
sudom spravnemu sudu patri, alebo nepatri do spravneho sudnictva tak, ako je prislusnost’ tohto
sudnictva vymedzena v § 6 ods. 1 SSP.

8. Z podanej zaloby vyplyva, Ze si Zalobca uplatituje narok na zaplatenie penaznej sumy z dévodu
nahrady Skody udajne spdsobenej zalovanym zrejme v suvislosti s nepriznanim davky v hmotnej
nudzi. Obsahovo sa javi, Ze ide o zalobu na plnenie v peniazoch za sposobenu §kodu, vzh'adom na
okolnosti pripadu najskor podla zakona ¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spésobenu pri
vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Nech uz je to
akokol'vek, a ak neddjde k inému sformulovaniu toho, ¢oho sa v podstate zalobca domaha, takyto typ
zaloby patri prejednavat’ civilnému sudu podl'a § 3 v spojeni s § 137 pism. a) zédkona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,CSP"), ako aj pripadne podla
§ 16 ods. 4 uz uvedeného zakona ¢. 514/2003 Z. z.

9. Z podanej zaloby d’alej vyplyva, Ze sa zalobca domaha vyvodenia disciplinarnej zodpovednosti voci
zamestnancom zalovaného. Disciplinarna zodpovednost zamestnancov Zzalovaného ako Statnych
zamestnancov je upravena v § 117 a nasl. zdkona ¢. 55/2017 Z. z. o §tatnej sluzbe a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov. Pracovnopravna zodpovednost’ inych
zamestnancov zalovaného sa riadi ustanoveniami prislusnych pracovnopravnych predpisov, osobitne

zakonom ¢. 552/2003 Z. z. o vykone prace vo verejnom zaujme v zneni neskorSich predpisov.
Vyvodzovat ¢i uz jeden, alebo druhy typ zodpovednosti vSak nepatri do prislusnosti spravnych stdov.

10. Vec teda patri vybavit' civilnému sudu. Civilny std musi ustalovat’ obsah zalobcovho podania
podla § 129 CSP. Vysledkom tohto postupu mdze byt aj prijatie zdveru, Ze vec nepatri do pravomoci
sudov vobec, a civilny std pristapi k aplikacii § 10 CSP.

11. Civilny std musi brat’ pri postupe podla § 129 CSP do uvahy $pecifické potreby zalobcu ako
nepocujucej osoby s prihliadnutim na § 160 CSP podobne, ako to naznacil, i ked’ v kontexte postupu
spravneho sudu pri prejednavani spravnej Zaloby v socialnych veciach, Najvyssi spravny sud
Slovenskej republiky v bodoch 15 az 17 uz citovaného uznesenia sp. zn. 7Szsk/47/2021 (volba
netradi¢nych prostriedkov, ako je napr. vysluch Zzalobcu za pomoci pocitacovej techniky). Civilny sud



je povinny tak konat’ s ohadom na ¢l. 13 ods. 1 Dohovoru o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim
(¢. 317/2010 Z. z.), podl'a ktorého st zmluvné strany povinné vykonat’ primerané upravy v procesnej
oblasti s cielom zabezpecit' im ucinny pristup k sudnej ochrane. Aplikabilita uvedeného dohovoru
vyplyva z jeho postavenia ako medzinarodnej zmluvy podl'a ¢l. 7 ods. 5 Ustavy, ktora je su¢astou
pravneho poriadku Slovenskej republiky aj na uéely ¢l. 125 ods. 1 Ustavy (rozsudok Najvyssieho sadu
Slovenskej republiky sp. zn. 7Sz0/83/2014 z 24. septembra 2015, s. 9). I ked’ uvedeny ¢l. 13 ods. 1
nezakotvuje relativne konkrétnu povinnost’ na strane organov aplikacie prava, je potrebné vykladat’ uz
existujuce vnutroStatne procesné normy v zhode s cielom ¢l. 13 ods. 1 Dohovoru o pravach osdb so
zdravotnym postihnutim.

12. Toto rozhodnutie bolo prijaté v pomere hlasov 8:0.

Poucdenie :

Proti tomuto rozhodnutiu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.



