Sud: Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky

Spisova znacka: 6Ssk/126/2025

Identifika¢né Cislo spisu: 0924100834

Datum vydania rozhodnutia: ~ 30. oktobra 2025

Meno a priezvisko: JUDr. Viola Takacova

Funkecia: predsednicka senatu

ECLI: ECLI:SK:NSSSR:2025:0924100834.1

ROZSUDOK

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Violy
Takacovej, PhD., LL.M. a ¢lenov senatu JUDr. Michala Matulnika, PhD. a JUDr. Martina Tisa, v
pravnej veci Zalobkyne: A.. V. L., nar. XX . XX.XXXX, zakonna zastupkyna opravnenej osoby U. L.,
nar. XX.XX.XXXX, obe bytom U. X, J., proti zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny,
Spitalska 8, Bratislava, 0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Cij.
UPS/US1/OPHNNVD/SOC/2024/14540-0004 Km zo dia 23.09.2024, o kasaCnej staznosti
zalovaného proti rozsudku Spravneho sudu v Kosiciach €. k. 13Sas/11/2024-47 zo dna 02.07.2025,t a
kto

rozhodol:

I. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky rozsudok Spravneho sidu v KoSiciach ¢. k.
13S’as/1 1/2024-47 zo dia 02.07.2025 m e n i tak, Ze Zalobuzamieta.

II. Ucastnikom konania narok na nadhradu trov na spravnom sude a na kasatnom suidenepriznav
a.

Odovodnenie

I. Konanie pred orgdnmi verejnej spravy

1. Zalovany v zahlavi oznaéenym rozhodnutim zo diia 23.09.2024 podla § 59 ods. 2 zakona &.
71/1967 Zb. spravny poriadok potvrdil rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Presov ¢.
PO2/OHNNVaSSD/SSD/SOC/2024/104743-16 zo dia 06.08.2024; prvostupiiovy organ rozhodol
podla § 9 ods. 3 zakona ¢. 201/2008 Z.z. o nahradnom vyzivnom o zniZeni vySky nahradného
vyzivného pre opravnent osobu U. L., nar. XX. XX.XXXX poskytovani v sume 350,- eur mesacne na
sumu 250,42 eur mesacne od 01.07.2024. Rozhodnutie odovodnil tym, ze vyzivné pre opravnenu
osobu bolo uréené rozsudkom Okresného stidu Presov ¢. k. 30P/248/2021-96 zo dna 06.12.2022 v
sume 350,- eur mesacne. Otec maloletej vyzivovaciu povinnost' neplnil v plnej vyske, v lehote a
spdsobom uréenym pravoplatnym rozhodnutim stidu. Matka maloletej diia 22.04.2024 poziadala
Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze (d’alej len ,,Centrum®) o pomoc pri
vymahani vyzivného. Dna 23.05.2024 bol navrh na vykon rozhodnutia vo veci vymahania vyzivného



postipeny prislugnému prijimaciemu organu v Ceskej republike. Centrum diia 01.07.2024 vymohlo
vyzivné v sume 99,58 eur. Na zdklade tejto skutoCnosti prvostupiiovy organ v mesiaci jul 2024
rozhodol o zniZeni nahradného vyZzivného.

2. Zalovany neakceptoval namietku zakonnej zastupkyne opravnenej osoby uvedenti v odvolani, Ze
Centrom poukazované a vymozené vyzivné od povinnej osoby v juli 2024 je uhradenym dlznym
vyzivaym. Dévodil tym, ze Centrum vyméha bezné vyzivné a dlzné vyzivné. Neexistuje pravny
predpis, podl'a ktorého by sa prednostne uhradzal dlh na vyzivnom pred beznym vyzivnym. Naopak,
podla § 72 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o stidnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti, ak zrazena
suma nestaci na uspokojenie vSetkych pohladavok vyzivného, uspokoji sa najprv bezné vyzivné
vSetkych opravnenych a az potom nedoplatky za skorsi Cas.

II. Konanie pred spravnym sudom

3. Spravny sud v KoSiciach (dalej len ,,spravny sud*) napadnutym rozsudkom z 02.07.2025, €. k.
13Sas/11/2024-47, postupom podla § 191 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny stdny
poriadok (dalej len ,,SSP*) pre nespravne pravne posudenie veci zrusil rozhodnutie Zalovaného a
zrusil  aj  rozhodnutie  Uradu  prace, socidlnych veci a  rodiny PreSov &
PO2/OHNNVaSSD/SSD/SOC/2024/104743-16 zo dita 06.08.2024 a vec mu vratil na d’al$ie konanie.
Zalobkyni narok na néhradu trov konania nepriznal.

4. Spravny sud zakonnost' preskimavaného rozhodnutia Zzalovaného spolu s rozhodnutim
prvostupnového organu preskiimal v intenciach § 2 ods. 1 pism. a) bod 1, § 4 pism. a) bod 2, § 7 ods. 1
pism. b) a § 9 ods. 3 zakona ¢. 201/2008 Z.z. a v rezime stanovenom Spravnym sudnym poriadkom
dospel k zaveru o dévodnosti podanej spravnej zaloby.

5. Spravny sud pri rozhodovani vychadzal zo skutkovych zisteni vyplyvajucich z predlozeného
administrativneho spisu, ktoré preukazali, ze nahradné vyzivné bolo opravnenej osobe poskytované v
sume 350,- eur mesacne od 01.05.2024. Z predlozenych dokladov o vymozeni pohl'adavky Centrom
pre medzinarodnti ochranu mladeze (dalej len ,,Centrum®) od povinnej osoby bolo zistené, ze v
mesiaci jil povinna osoba zaplatila prostrednictvom Centra dia 01.07.2024 vyzivné v Ciastkovej
vyske 99,58 eur, ktoré bolo poukazané zakonnej zastupkyni opravnenej osoby.

6. Spravny sud vychadzajuc z ust. § 9 zdkona ¢. 201/2008 Z.z. ustalil, ze zakon neSpecifikuje
konkrétne skutoCnosti, pri zmene ktorych dochadza k zmene vysky poskytovaného nahradného
vyzivného, preto nespravne postupoval prvostupniovy organ, ked’ postdil druh vyplateného vyzivného
(zalobkytiou oznacené ako dlzné vyzivné) za bezné vyzivné. V bode 38 rozhodnutia dovodil tym, ze
dlzné vyzivné vyplyvajice z pravoplatného rozhodnutia sudu pre posudenie naroku na néhradné
vyzivné nie je rozhodujucou skuto¢nostou a potom ani jeho pripadna uhrada ho na taki nemdze
povysit. Potom zuctovanie sumy dlzného vyzivného postupom podla § 4 pism. a) bod 2 zékona ¢.
201/2008 Z.z., tak, ako to vykonal prvostupfiovy organ a zZalovany potvrdzujucim rozhodnutim, sa
prieCi zmyslu a ucelu zédkona o ndhradnom vyzivnom. Vecne spravna a logickd je argumentécia
zalobkyne, s ktorou sid plne suhlasi. Nie je v kompetencii organu verejnej spravy riesit otazku
zrocnosti pohl'adavky (dlzného vyZzivného), a to navyse spdsobom, ktory nezodpoveda zakonu.

7. Spravny sud d’alej v bode 39 rozhodnutia nesuhlasil s postupom Zalovaného podla § 72 ods. 2
Exekuéného poriadku, v zmysle ktorého platbu povinného zo dna 01.07.2024 vo vyske 99,58 eur
nebolo mozné povazovat’ za platbu dlzného vyzivného. V uvedenej suvislosti spravny sud uviedol, ze
ak by sa postupovalo v zmysle stanoviska Zalovaného, Ze blizsie neurcené plnenie dlznika (povinného)
by pripadli na Ghradu neskorSich zaviazkov, narok opravnenej na starSie neuhradené splatky vyzivného
by sa mohlo premlcat. NavySe, ustanovenie § 72 ods. 2 upravuje vykon rozhodnutia u povinného
formou zrazok zo mzdy, ¢o s ohl'adom na diplomatické postavenie povinného v predmetnej pravnej
veci neprichadza do ivahy.

8. Spravny sud tak na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania konStatoval, ze poberatel
nahradného vyzivného povazoval sumu vyplatenu Centrom pre medzindrodni ochranu mladeze za
dlzné vyzivné. Spravny sud nenasiel dovod, pre ktory by sa mal odchylit' od tohto nazoru. Nie je
zrejmé, akym sposobom dospel Zalovany k zaveru, Ze v danom pripade sa nejedna o dlzné vyzivné, ale
ide prave o vyzivné bezné, a to predovsetkym s poukazom na neexistenciu vztahu medzi dlznym
vyzivnym vyplyvajicim z pravoplatného stidneho rozhodnutia a podmienkami na postudenie naroku na
nahradné vyzivné, ktorého ucelom je rieSenie aktualnej nepriaznivej situdcie nezaopatrené¢ho diet’at’a,
voéi ktorému si povinnd osoba neplni svoju vyzivovaciu povinnost. Podl'a nazoru spravneho stdu



potom logicky vyplyva, Ze pripadna tihrada dlzného vyzivného neméze mat” dopad na nahradné
vyzivné.

9. Spravny sud sa nestotoznil s namietkou Zalobkyne, Ze v zmysle ust. § 11 ods. 1 zakona ¢. 201/2008
Z.z. sa na konanie o nahradnom vyzivnom nevztahuju ust. § 18 ods. 3, § 33 ods. 2 a § 60, 61 az 68
zakona ¢. 71/1967 Zb. spravny poriadok, teda prvostupiiovy organ nemal povinnost oboznamit
zalobkyiu s podkladmi rozhodnutia.

10. Po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze preskimavané rozhodnutie, ako aj rozhodnutie
prvostupnového spravneho organu nie st v sulade so zdkonom, lebo vychadzaji z nespravneho
pravneho postudenia veci (§ 191 ods. 1 pism. ¢/ SSP), preto ich zrusil a vec vratil prvostupiiovému
spravnemu organu na dalSie konanie podla § 191 ods. 4 SSP. Uzavrel, ze v dalSom konani
prvostupnovy spravny organ pri urceni vy$ky nahradného vyzivného nebude prihliadat’ na thrady zo
strany povinného do Casu, kym neddjde k uhrade dlzného vyzivného zo strany povinného v plnom
rozsahu s ohl'adom na pravne zavery, na ktoré poukazal spravny sud vo svojom rozhodnuti.

11. O trovach konania rozhodol spravny sud podl'a § 167 ods. 1 SSP tak, Ze v konani plne spesnej
zalobkyni narok na ndhradu trov konania nepriznal, nakol’ko Zalobkyna nebola pravne zastipena,
konanie je oslobodené od platenia sudneho poplatku a Zalobkyina si ndhradu trov konania neuplatnila.

III. Kasacna staznost’ a vyjadrenie ku kasa¢nej staznosti

12. Proti uvedenému rozsudku spravneho sudu podal zalovany v zakonnej lehote kasa¢nu staznost’, a?
to z?d6vodov uvedenych v § 440 ods. 1 pism. g) SSP.

13. Kasacnu st'aznost’ odovodnil tym, ze sa s pravnym nazorom spravneho sudu v bodoch 38 az 42
rozhodnutia nestotoziiuje. Za nespravny povazuje pravny nazor spravneho sudu, Ze sumu vyplatent
Centrom potrebné povazovat’ za dlzné vyzivné. Poukazal tak na ust. § 15 ods. 5 zakona ¢. 201/2008
Z.z., na osobitni1 ast dovodovej spravy k zakonu &. 489/2021 Z.z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&.
201/2008 Z.z. a na rozhodnutie Okresného sudu Presov, ktorym bolo stanovené vyzivné v sume 350,-
eur mesacne. Na zaklade potvrdenia z Centra zo dia 09.07.2024 bolo preukazané, ze dia 01.07.2024
bola prijata na ucet Centra platba vyzivného vo vyske 99,58 eur. Ak Centrum vymoze vyzivné, sumu
vymozeného vyzivného oznami tiradu (§ 15 ods. 5 pism. ¢/ bod 2 zakona ¢. 201/2008 Z.z.), pricom
bezné vyzivné v prisluSnom mesiaci zasiela opravnenej osobe, resp. poberatelovi nahradného
vyzivného [§ 15 ods. 5 pism. ¢) bod 3a) zadkona ¢. 201/2008 Z.z.]. Na zaklade poukazanej sumy
bezn¢ho vyzivného urad rozhodne o zniZeni alebo zvySeni ndhradného vyzivného v prislusnom
mesiaci. Stazovatel’ tvrdil, Ze sumu vyplatenia Centrom je potrebné povazovat’ za bezné vyzivné.
Dlzné vyzivné by povinna osoba uhradila iba v pripade, ak by v kalendarnom mesiaci uhradila
vyzivné vo vyssej sume ako je sidom ur¢ené mesacné vyzivneé.

14. Stazovatel’ navrhol, aby kasa¢ny sud rozsudok spravneho stidu podl'a § 462 ods. 3 SSP zmenil a
zalobu zamietol.

15. Kasa¢na st'aznost’ bola Zalobkyni doru¢ena na vedomie dna 18.08.2025.

16. Zalobkyha vo vyjadreni ku kasacnej staznosti uviedla, e néhradné vyzivné je poskytované
mesacne pozadu za kalendarny mesiac a bolo priznané v juni, a to za maj 2024. Povinny k 01.05.2024
dlzil na vyzivnom sumu 14 000,- eur vypocitanii za 40 mesiacov (cely rok 2021, 2022, 2023 a Styri
mesiace v roku 2024 x 350,- eur. Od jula 2024 prislo od povinného 14 platieb spolu v sume 1418,42
eur. DIzné vyzivné nie je Statom hradené, nespadd do kategdrie ndhradného vyzivného. Povinny tak
dlzi na vyzivnom do 30.04.2024 eSte zvysnu sumu 12 581,58 eur, ktord nie je vykrytd nahradnym
vyzivnym. Zalobkyna tak tvrdila, e platby poskytnuté povinnym na dlzné vyzivné do 30.04.2004 nie
st rozhodujucou skutocnostou pre posudenie vysky nahradného vyzivného, ked’Zze nahradné vyzivné
nepokryva dlzné vyzivné. Navrhla kasa¢nu staznost’ zamietnut’.

17. Vyjadrenie zalobkyne ku kasacnej staznosti bolo doruc¢ené Zzalovanému na vedomie dna
08.09.2025.

IV. Aplikovana pravna iprava a posudenie veci kasacnym sudom
18. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi spravny sud*) ako sud kasacny (§

11 pism. h/ SSP) preskumal kasa¢nt staznost’ postupom bez nariadenia pojednavania podl'a § 455 SSP
a po jej preskiimani dospel k zaveru, Ze je dovodny postup kasa¢ného stidu podl'a § 462 ods. 3 SSP.



19. Podl'a § 2 ods. 1 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sid ochranu pravam alebo pravom
chranenym zdujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v
dalsich veciach ustanovenych tymto zakonom.

20. Podl'a § 2 ods. 2 SSP, kazdy, kto tvrdi, ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli porusené
alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej Spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa mozZe za
podmienok ustanovenych tymto zakonom domahat’ ochrany na spravnom sude.

21. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskiumavaji na zéklade zalob
zakonnost' rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni orgdnov verejnej spravy a inych zasahov
organov verejnej spravy, poskytuji ochranu pred nefinnost'ou organov verejnej spravy a rozhoduju v
dalsich veciach ustanovenych tymto zakonom.

22. Podla § 6 ods. 2 pism. ¢) SSP, spravne sudy rozhoduju v konaniach o spravnych zalobach v
socialnych veciach.

23. Podla § 199 ods. 1 pism. ¢) SSP, socidlnymi vecami sa na ucely tohto zakona rozumie
rozhodovanie Ustredia prace, socialnych veci a rodiny.

24. Predmetom kasac¢ného konania v danej veci bol rozsudok spravneho sudu, ktorym sud podla § 191
ods. 1 pism. ¢) SSP zrusil rozhodnutie zalovaného a prvostupnového organu a vec mu vratil na d’alSie
konanie z dévodu, ze vychadzaji z nespravneho pravneho posudenia veci.

25. Institdt nahradného vyzivného predstavuje prostriedok na zabezpecenie ustavou garantovanej
zvysenej ochrany deti a mladistvych. Podl’a ¢l. 41 ods. 1 (druha veta) Ustavy SR sa zaruduje osobitna
ochrana deti a mladistvych. Zakon o ndhradnom vyzivnom tak vnasa do praxe princip zvysenej
ochrany mladistvych a deti, a to konkrétne tych, ktoré st ohrozené neplnenim vyzivovacej povinnosti.
Institat ndhradného vyzivného je vyznamnym preventivhym prvkom, ktorého ucelom je predchadzat
stavu hmotnej nidze mladistvych a deti. Narok na nahradné vyzivné ma nezaopatrené dieta v pripade,
ze nedochadza k plneniu vyZivovacej povinnosti zo strany povinnej osoby, ktorej bola vyzivovacia
povinnost’ stanovena na zaklade pravoplatného rozhodnutia stidu alebo na zédklade dohody schvalenej
sudom.

26. Podl'a § 4 pism. a) zdkona €. 201/2008 Z.z. nahradné vyzivné, na ktoré ma narok opravnena osoba
podla § 2 ods. 1 pism. a) prvého bodu alebo druhého bodu, je vo vyske

- vyzivného ur¢eného rozhodnutim sudu, alebo

- rozdielu medzi vyskou vyzivného uréeného rozhodnutim sudu a vyskou zaplateného vyzivného
povinnou osobou, ak povinna osoba neplni vyZzivovaciu povinnost’ v plnej vyske.

27. Najvyssi spravny sud z obsahu stidneho, ako aj pripojeného administrativneho spisu zalovaného
mal preukazané, ze:

- zalobkyfia podala dita 27.03.2024 na Urade prace, socialnych veci a rodiny PreSov Ziadost o
néhradné vyzivné na nezaopatrené dieta L. U., nar. XX XX XXXX.. Ziadost o poskytnutie
nahradného vyzivného podala z dévodu neplatenia vyzivného povinnou osobou vo vyske urcenej
rozhodnutim sudu alebo vo vyske rozdielu medzi vyskou vyzivného ur¢eného rozhodnutim sudu a
vyskou zaplatené¢ho vyzivného povinnou osobou,

- rozsudkom Okresného stidu PreSov ¢.k. 30P/248/2021-96 zo dna 06.12.2022 preukazal, Ze otec je
povinny prispievat’ na vyzivu mal. U. sumou vo vyske 350,- eur mesacne, k rukam matky vzdy do 15.
diia mesiaca vopred, po¢ntic doru¢enim rozsudku,

- Okresny sud Banska Bystrica podla § 53 ods. 1 zakona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zakonov upovedomil, ze dia
03.01.2024 bolo vydané poverenie na vykonanie exeklcie sidnemu exekatorovi JUDr. Michaela
Dlhopolcova, so sidlom exekutorského uradu Lazovna, 974 01 Banska Bystrica,

- z oznamenia o stave exekucie - priebezné zo dia 21.02.2024 bolo zistené, Ze vo veci exekucie ¢.
404EX 4/24 bola zacata exekucia na vymozenie pohladavky vo vyske 12 950,- eur, jej prislusenstva a
trov exekucie,

- Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze dna 23.05.2024 potvrdilo, ze zakonna
zastupkyna opravnenej U. L. poziadala dna 22.04.2024 o pomoc pri vymahani vyzivného od povinnej
osoby bytom v Ceskej republike. Diia 23.05.2024 bol navrh na uznanie a vykon rozhodnutia vo veci
vyméhania vyZzivného postapeny prijimajiicemu organu v Ceskej republike,

- Urad prace, socidlnych veci a rodiny PreSov diia 11.06.2024 oznamil Centru pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze, Spitalska 2206/8, Bratislava, Ze podla § 15 ods. 4 a § 12



ods. 4 pism. a) bod 2 zakona ¢. 201/2008 Z.z. poskytuje od 01.05.2024 nahradné vyzivné pre
opravnentu osobu U. L. v sume 350,- eur mesacne,

- Centrum pre medzindrodnopravnu ochranu mladeze diia 09.07.2024 oznamil Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Presov, ze dha 01.07.2024 bola prijata platba vyzivného vo vyske 99,58 eur.
Nakol’ko platba neprevysuje sumu bezného vyzivného, bola cela suma zaslana ziadatel'ke,

- Urad préce, socialnych veci a rodiny Presov dila 06.08.2024 rozhodol podla § 9 ods. 3 zékona &.
201/2008 Z.z. o znizeni vysky nahradného vyzivného pre opravnenti osobu L. U. poskytovanu v sume
350,- eur mesacne na sumu 250,42 eur mesa¢ne od 01.07.2024.

28. Medzi ucastnikmi konania spornym zostalo, aké ucinky malo ciastocné plnenie povinnym
prostrednictvom Centra na poskytnutie nahradného vyzivného v mesiaci jal 2024.

29. Zalobkyfa v spravnej zalobe uvadza, Ze spravne organy pri znizeni vysky nahradného vychadzali z
nespravne zisteného skutkového stavu, lebo platby od povinného boli zapocitané na vyzivné za
aktudlny kalendarny mesiac a nie na dlzné vyzivné.

30. Tieto vychodiska zalobkyne spravny sud vSeobecne akceptoval a konstatoval, ze vzdy je
nevyhnutné vychadzat’ z konkrétnych skutkovych zisteni v kazdej sidom prejednavanej veci a tlohou
sudu je rozpoznat’ cez zédkon spravodlivost. Za nespravne povazoval spravny sud vyklad ustanovenia §
72 ods. 2 Exeku¢ného poriadku zalovanym, v zmysle ktorého platbu povinného zo dna 01.07.2024 vo
vyske 99,58 eur nebolo mozné povazovat za platbu dlzného vyzivného.

31. Najvyssi spravny sud sa nestotoziuje s uvedenou argumentaciou zalobkyne, v zmysle ktorej platby
vyzivného od povinného za konkrétny mesiac mali byt zapocitané na dlzné vyzivné. Rovnaku
argumentaciu ako zalobkyna pouzil aj spravny sud.

32. V danom pripade teda bola podstatnd otdzka, ¢i opravnenej osobe patri za mesiac jul 2024
nahradné vyzivné v Ciastocnej vyske 250,42 eur, t.j. rozdiel medzi vySkou vyzivného urceného
pravoplatnym rozhodnutim sadu 350,- eur a vyskou vymozZeného vyzivného povinnou osobou 99,58
eur.

33. Z obsahu pravnej normy § 4a) bod 2 zdkona o ndhradnom vyzivnom vyplyva, ze nahradné
vyzivné, na ktoré ma narok opravnena osoba, je podl'a § 2 ods. 1 pism. a) prvého bodu alebo druhého
bodu zakona vo vyske rozdielu medzi vyskou vyzivného uréené¢ho rozhodnutim sudu a vyskou
zaplateného vyzivného povinnou osobou, ak povinna osoba neplni vyzivovaciu povinnost' v plnej
vyske.

34. Ustanovenie ¢l. 2 ods. 2 ustavy nepredstavuje iba viazanost Statnych organov textom, ale aj
zmyslom a uéelom zakona (nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. III. US 341/07 z 01.
jula 2008). Na zaklade vyssie uvedeného najvyssi spravny sud dospel v danej veci k zaveru, ze Grad
prace, socialnych veci a rodiny v predmetnej veci postupoval v intenciach citovanej pravnej normy, vo
veci spravne zistil skutkovy stav a zo skutkovych okolnosti vyvodil spravny pravny zaver. Z
uvedenych dovodov spravny sud nepostupoval v sulade so zdkonom, ak rozhodnutie Zalovaného zrusil
spolu s rozhodnutim uradu prace, socidlnych veci a rodiny a vec vratil na d’alSie konanie.

35. Na rozdiel od zaverov spravneho sidu mal najvyssi spravny sud z predloZzeného spisového
materialu za preukazané, ze skutkovy stav bol sprdvnym orgédnom nalezite zisteny a v dosledku toho
bol aj spravne postdeny. Podmienky vzniku naroku na nahradné vyzivné st upravené v § 2 zakona ¢.
201/2008 Z.z. Z. § 4 ods. 1 a 2 cit. zakona vyplyva, Ze nahradné vyzivné sa zdsadne poskytuje tak, aby
opravnena osoba podl'a § 2 ods. 1 pism. a) mala sumu vyzivného priznané¢ho rozhodnutim sudu, alebo
rozdielu medzi vyskou vyzivného urceného rozhodnutim sidu a vyskou zaplateného vyzivného
povinnou osobou, ak povinnd osoba neplni vyzivovaciu povinnost’ v plnej vyske. To znamena, ze
pokial’ povinny neplati vyzivné vobec, §tat vyplaca nahradné vyzivné v celej tejto vyske. Pokial
povinny plati vyzivné Ciastocne, dorovnava §tat nahradnym vyzivnym nezaplatent Cast’ vyzivného.
Podl'a § 8 ods. 1 zakona ¢. 201/2008 Z.z. sa nahradné vyzivné pre opravnené osoby podla § 2 ods. 1
pism. a) vyplaca ,ppreddavkovo”. Podla judikatary Ustavného sidu Slovenskej republiky treba
Jazykovy vyklad normy podla potreby doplnit’ aj inymi metoédami vykladu, predovsetkym vykladom
ucelom normy (porov. rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. II. US 171/05, I11. US
341/07, 111. US 72/2010, 1. US 351/2010 a d’alsie).

36. Zalovany tak vec spravne posudil, ak pri vydavani preskimavaného rozhodnutia z 23.09.2024
postupoval podla § 4 pism. a) bod 2 zdkona o ndhradnom vyzivnom v ¢innom zneni. Pokial’ spravny
sud povazoval toto pravne postudenie za nespravne a jeho rozhodnutie zrusil podla § 191 ods. 1 pism.
c¢) SSP, sam vec nespravne pravne posudil. Kasacnd staznost je tak v zmysle uplatneného



staznostného bodu podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP dovodna, v dosledku ¢oho kasac¢ny sud podla §
462 ods. 3 SSP napadnuty rozsudok zmenil tak, ze Zalobu zamietol.

37. O trovach kasa¢ného konania rozhodol najvyssi spravny sud v stlade s § 167 ods. 3 v spojeni s §
467 ods. 1 SSP tak, ze GiCastnikom konania narok na nahradu trov na spravnom side a na kasatnom
sude nepriznava. Zalobkyfa v konani o spravnej Zalobe uspe$na nebola a zalovanému v suvislosti s
konanim o spravnej zalobe preukéazatelné trovy konania na spravnom sude a ani na kasacnom sude
nevznikli.

38. Toto rozhodnutie prijal najvyssi spravny sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva
SSP v spojeni s § 452 ods. 1 SSP).

Poucenie :

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



